
 

 چهارم ابتداییهای دوم، سوم و آموزان پایهتاثیر اجرای طرح پرلز در بهبود سواد خواندن دانش
 1فرانک جوینده رزق

  

 چکیده

های دوم، سوم و چهارم آموزان پایهپژوهش حاضر با هدف بررسی تاثیر اجرای طرح پرلز در بهبود سواد خواندن دانش

ها، نیمه ابتدایی در شهر تهران انجام پذیرفت. روش پژوهش برحسب هدف، کاربردی و برحسب روش گردآوری داده

آموزان و معلمان مدارس غیرانتفاعی پایه دوم، سوم و تجربی و همبستگی بود. جامعه آماری پژوهش حاضر شامل دانش

معلم بود.  72آموز و دانش 300مدرسه غیرانتفاعی،  7دست آمده شامل باشد که طبق آمار بهچهارم منطقه دو تهران می

دوم،  آموز پایهنفر از دانش 216ای، شامل گیری تصادفی خوشهحجم نمونه با استفاده از فرمول کوکران و روش نمونه

آموز در هر پایه( و گروه گواه دانش 12آموز در هر مدرسه، دانش 36نفر ) 108باشد که گروه تجربه سوم و چهارم می

ها در نفر برآورد شد. داده 36آموز در هر پایه( و همچنین تعداد معلمان دانش 12آموز در هر مدرسه، دانش 36نفر ) 108

محقق ساخته برگرفته از مطالعات  ری شد. در بخش میدانی با استفاده از پرسشنامهای و میدانی گردآودو بخش کتابخانه

 ییروایی از روایی محتواآوری گردید. برای سنجش ها جمع)آزمون پرلز( داده 2011-المللی پیشرفت سواد خواندنبین

محاسبه گردید که  ضریب آلفای کرونباخ استفاده شد که نشان از روا بودن ابزار داشت. همچنین پایایی ابزار با استفاده از

-کولموگروف و استنباطی )آزمون ها در دو بخش توصیفیوتحلیل دادهگیری بود. تجزیهنتایج بیانگر پایا بودن ابزار اندازه

مستقل( انجام پذیرفت. نتایج حاصل از پژوهش نشان داد که اجرای طرح پرلز در لوین و آزمون تی اسمیرنوف، آزمون

های دوم، سوم و چهارم ابتدایی تاثیر معناداری دارد؛ به عبارتی اجرای طرح پرلز در آموزان پایهود سواد خواندن دانشبهب

، بررسی و ارزیابی محتوا، زبان و عناصر( ها و اطلاعاتتفسیر و تلفیق ایدههای مستقیم، ، استنباطتمرکز و بازیابی اطلاعاتی

  داری وجود دارد.یمعن تفاوتگواه و  تجربهدو گروه  نیب نیبنابراداری دارد؛ تاثیر معنی

 

 آموزانطرح پرلز، سواد خواندن، بازیابی اطلاعات، دانشها: کلیدواژه

                                                             
 برنامه ریزی آموزشی، دانشگاه آزاد اسلامی، واحد علوم و تحقیقات، تهران، ایران )نویسنده مسئول( شگرایم تربیتی، وکارشناسی ارشد، علفارغ التحصیل  - 1
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 122-112، صص 1399تابستان  ، سومسال ، دوره اول، 30شماره 

 

 مقدمه 

ق این یکی از شرایط اصلی توفیق در جامعه امروزی برخورداری از سواد خواندن است. بخش اعظم اطلاعات از طری

ی به آموزی به طور کلنظام زبان بس که نخستین بخش سوادآموزی است.در اهمیت خواندن همین شود.مهارت کسب می

اکی شود که مهارت خواندن جزء مهارتهای ادربندی میکردن و نوشتن تقسیم دادن، صحبت چهار بخش خواندن، گوش

آموزی دنیا و های آموزشی و زباننظام(. به همین دلیل در 1384، و همکاران ابراهیمیشفاهی است )امیرهای یا مهارت

 شود.یمآموزان آموزش داده های درسی به دانشمدرسه در قالب کتاب های شروعمان سالکشور ما آموزش خواندن از ه

اقدام به طراحی متون  1970با توجه به اهمیت سواد خواندن از سال  1المللی ارزشیابی پیشرفت تحصیلیانجمن بین

ستقبال کشورها، این ارزیابی به صورت ن نمود که با ادآموزان در زمینه سواد خوانارزیابی عملکرد دانشخواندن برای 

برای ارزیابی ی ای ابتکارآمد که برنامه در 2المللی پیشرفت سواد خواندن )پرلز(به صورت مطالعه بین 2001رسمی از سال 

کشور از سراسر جهان در آن شرکت دارند این مطالعه به فاصله  35 توانایی خواندن کودکان در پایه چهارم ابتدایی است که

 دهد.گیری قرار میروند سواد خواندن را مورد سنجش و اندازه 2016و 2011، 2006، 2001های سال هر پنج سال در

در ریج شود و به تدسواد خواندن از اوایل دوره سوادآموزی یعنی اول ابتدایی به صورت رسمی آغاز میچنین، هم

خواندن »در اوایل این دوره وارد « 3یادگیری برای خواندن»آموزان از مرحله گیرد به طوری که دانشطول این دوره شکل می

رفته در آن برای آموزش خواندن  ها و رویکردهای بکارآموزی، روشنظام زبان شوند.در اواخر این دوره می« برای یادگیری

بخش ری لذتهای یادگیایجاد محیطبا و اندن در این دوره از نقش بسزایی برخوردار است گیری سواد خوو در نهایت شکل

(، طی پژوهشی با 1389در همین راستا ولدوند ) (.2017، 4)سانتراک سهیل بخشیدگیری سواد خواندن را تتوان شکلمی

 ابتدایی چهارم پایه آموزاندانش خواندن سواد پیشرفت با معلم شغلی هایویژگی متغیرهای بین رابطه بررسی»عنوان 

 آموزاندانش خواندن سواد پیشرفت بر نیز آموزشی هایفعالیت و معلم سواد تأثیردریافت که « 2006 پرلز ایداده براساس

آموزان ایرانی در با شرکت دانش .نداشت تأثیری آموزاندانش خواندن سواد پیشرفت بر معلم شغلی رضایت. بود ناچیز

گیری مستقیم، تفسیر المللی پیشرفت سواد خواندن )پرلز( نقاط ضعف بسیاری در زمینه بازیابی اطلاعات، نتیجهمطالعه بین

هایی از سواد خواندن و تلفیق نظرات و اطلاعات، بررسی و ارزشیابی محتوا، زبان و عناصر ساختاری متن که همگی جنبه

تر المللی پایینآموزان ایرانی به طور معناداری از میانگین بینعملکرد دانش طوری که متوسطستند، مشاهده گردید، بهه

آموزان یک زبانه بود، وجود چنین تر از دانشآموزان دو زبانه پایینآموزان ایرانی عملکرد دانش؛ از طرفی در میان دانشبود

                                                             
1. International Associated for the Evaluation of Educational Achievement (IEA – 
2. Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS)            
3. Learning to read 
4 Santrock 
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طی (، 2015) 1راتریر همین خصوص د (.1383نمود )کریمی، های درسی را ایجاب میتفاوتی توجه خاص به کتاب

« 2011های پرلز اساس دادهآموزان اندونزیایی برآموز بر سواد خواندن دانشسطح دانشتأثیر عوامل »با عنوان پژوهشی 

وجود دارد و همبستگی  2011آموز و سواد خواندن در پرلز عناداری بین شماری از عوامل دانشارتباط مدریافت که 

سواد خواندن و مداخله والدین، ادراک خواندن، فعالیت خارج از مدرسه و کاربرد فناوری اطلاعات و معناداری بین 

  ارتباطات وجود دارد.

یم گام بلندی در های درسی و تدریس کتاب بخوانیم و بنویسبا تغییر ساختار کتابآموزی در کشور ایران نیز نظام زبان

آموزی ارت زبانبرداشته است. در ساختار کتاب بخوانیم و بنویسیم به چهار مهرسیدن به معیارهای مطلوب آموزش خواندن 

رک و دهایی از قبیل مثال فعالیتنوشتن به خوبی توجه گردیده است. برای  و ، خواندنکردندادن، صحبتیعنی گوش

آموزی از طریق د واژهظور افزایش توجه دقت، تمرکز حواس، ارتقاء درک شنوایی و مهارت گفت و شنودریافت )به من

باط گفتاری و ها )برای برقراری ارتهای مشابه نکتهمفهومی، تضاد، معنایی و کلمهکشف روابط مفهومی واژگان )شامل هم

های متن( در درس ها با توجه بهها و استنتاجدهی بهتر فکر و ذهن( گفت و شنود )بیان نظرات و استنباطنوشتاری و سازمان

در پاسخگویی  لزاهمیت نتایج پر (.1384، و همکاران ابراهیمیامیروانیم و بنویسیم گنجانده شده است )مختلف کتاب بخ

های نوین و توان توانایی ادراک خواندن را به بهترین وجه در کودکان تقویت کرد؟ روشچگونه میبه مسائلی است که؛ 

گر در آموزشی خواندن چیست؟ متغیرهای مداخلهاثربخش در پرورش مهارت خواندن کدامند؟ عوامل زیستی روانی و 

گونه آغاز افزایش مهارت خواندن در مدرسه کدامند؟ خواندن به منزله یک فرایند آموزشی از چه زمانی و چکاهش یا 

اندن را با مسأله پیشرفت سواد خووزشگاه در اکثریت نقاط ایران نیز شود؟ از طرف دیگر دوگانگی زبان خانه و آممی

آموزی بانزکردن کتاب بخوانیم و بنویسیم به جای کتاب فارسی در نظام ساخته است. جایگزین ای مواجهای تازههالشچ

ت سواد خواندن اندرکاران دارای کارایی و مطلوبیت چشمگیری در پیشرفکه از دید صاحبنظران و دست پایه چهارم ابتدایی

به موارد فوق  با توجه سازد.ا مسأله جدیدی روبروی می(، ما را ب1385زبانه دارد )سنگری و همکاران،  دو آموزاندانش

«. دارد؟ تاثیرهای دوم سوم و چهارم موزان پایهآپرلز در بهبود سواد خواندن دانشیا طرح آ» سؤال اساسی اینست که:

ینه دارد، این زم های مختلف آن براساس طرح پرلز نیاز به تحقیقات مختلف درپاسخگویی به این سؤال و بررسی جنبه

ار گیرد پژوهشگران قرروی ای پیشهای جدید در حوزه تعلیم و تربیت باعث شده است که مسائل تازهوجود چنین چالش

توان با استفاده حاضر به بخشی از سؤالات پاسخ داده است که می پژوهشکه هر کدام نیازمند یافتن پاسخ علمی است که 

 در پیشبرد اهداف سواد خواندن ارائه داد.یج آن راهکارهای مؤثری از نتا

                                                             
1 Ratri 
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 شناسیروش

همبستگی بود. در این نیمه تجربی و ها از نوع روش مورد استفاده برحسب هدف کاربردی و از نظر روش گردآوری داده

باشد یآموزان و معلمان مدارس غیرانتفاعی پایه دوم، سوم و چهارم منطقه دو تهران مدانش پژوهش جامعه آماری متشکل از

با استفاده از فرمول بود که از بین آنان  معلم 72آموز و دانش 300مدرسه غیرانتفاعی،  7دست آمده شامل که طبق آمار به

 108آموز پایه دوم، سوم و چهارم که گروه تجربه نفر از دانش 216 تعدادای، گیری تصادفی خوشهکوکران و روش نمونه

 12آموز در هر مدرسه، دانش 36نفر ) 108آموز در هر پایه( و گروه گواه دانش 12آموز در هر مدرسه، دانش 36نفر )

ه منظور گردآوری به عنوان حجم نمونه در نظر گرفته شد. بنفر  36آموز در هر پایه( و همچنین تعداد معلمان دانش

استفاده  )آزمون پرلز( 2011-المللی پیشرفت سواد خواندنمحقق ساخته برگرفته از مطالعات بین پرسشنامهاطلاعات از 

استفاده  ییروایی از روایی محتواسنجش  های آن به نمایش گذاشته شده است. به منظور( شاخص1شد که در جدول )

از  پرسشنامهپایایی  به منظور سنجش همچنینبه تایید متخصصین مربوطه رسید؛ ها برای این منظور پرسشنامهکه شد 

گیری به دست آمد که نشان از پایایی ابزار اندازه 0.7این مقدار برای پرسشنامه  بالای که  استفاده شد ضریب آلفای کرونباخ

مذکور  یکرت بهره گرفته شد. پرسشنامهلای گزینه5برای پاسخ به سوالات از مقیاس  در این پرسشنامه باشد.پژوهش می

پس توزیع گردید و  مدارس غیرانتفاعی پایه دوم، سوم و چهارم منطقه دو تهرانآموزان و معلمان دانش در میان گروهی از

 تی، آزمون لوین و آزمون اسمیرنوف-کولموگروف آزمون) ها با توجه به فنون آمار توصیفی و استنباطیپرسشنامهاز 

 . تجزیه و تحلیل صورت گرفت (مستقل

 نامهو سؤالات مربوط به آن در پرسش تحقیق ریمتغ :1جدول 

 نامهسوال در پرسش سوالات هامولفه نامهپرسش

 3، 2، 1 3 تمرکز و بازیابی اطلاعاتی اجرای آزمون پرلز

 6، 5، 4 3 های مستقیماستنباط

 9، 8، 7 3 ها و اطلاعاتتفسیر و تلفیق ایده

 12، 11، 10 3 بررسی و ارزیابی محتوا، زبان و عناصر

 

 هایافته

گیریم اسمیرنوف استفاده شد که براساس آن آزمون نتیجه می-ها از آزمون کولموگروفدادهبرای بررسی نرمال بودن توزیع 

 کنند.از توزیع نرمال تبعیت می آوری شده برای پرسشنامههای جمعکه داده
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 پژوهش آزمون فرضیه

مستقل پردازد، برای بررسی درستی یا نادرستی آن از آزمون تیچون فرضیه مطرح شده به مقایسه میانگین دو گروه می

 انسیاز لحاظ وار دیبا یآزمودن یهاگروهها است. مستقل، بررسی واریانس گروهپیش فرض آزمون تی گردد.میاستفاده 

نشان داد بین  جینتا .استفاده شده است نیها از آزمون لوانسیوار یهمگون یبررس یبرا پژوهش نیهمگون باشند. در ا

 داری وجود ندارد.ها تفاوت معنیگروه واریانس

مقایسه میانگین و انحراف معیار ( نتایج 2)آزمون: جدول مقایسه گروه تجربه )آزمایش( و گواه در مرحله پیش -الف

، بررسی و ارزیابی ها و اطلاعاتتفسیر و تلفیق ایدههای مستقیم، ، استنباطتیتمرکز و بازیابی اطلاعااجرای طرح پرلز )

 دهد.آزمون نشان میمحتوا، زبان و عناصر( در مرحله پیش

 آزمونمرحله پیش –نتایج آزمون تی مستقل اجرای طرح پرلز :2جدول 

 تی مستقل آزمون لوین درجه آزادی انحراف استاندارد میانگین فروانی گروه

 سطح tآماره  داریسطح معنی Fآماره 

 معناداری

 596/0 531/0 797/0 066/0 214 273/0 43/2 108 تجربه

 272/0 41/2 108 گواه

 

، مقدار آماره تی بدست آمده برای اجرای طرح پرلز 05/0و در سطح خطای  214، در درجه آزادی مندرج جیبراساس نتا

، بررسی و ارزیابی محتوا، زبان و عناصر( ها و اطلاعاتتفسیر و تلفیق ایدههای مستقیم، ، استنباطتمرکز و بازیابی اطلاعاتی)

 تفاوتگواه و  تجربهدو گروه  نیب نیبنابرا است. 05/0داری بیشتر از ( و مقدار سطح معنی98/1کمتر از مقدار تی بحرانی )

 دارد.نداری وجود یمعن

مقایسه میانگین و انحراف معیار ( نتایج 3آزمون: جدول )گواه در مرحله پسمقایسه گروه تجربه )آزمایش( و  -ب

، بررسی و ارزیابی ها و اطلاعاتتفسیر و تلفیق ایدههای مستقیم، ، استنباطتمرکز و بازیابی اطلاعاتیاجرای طرح پرلز )

 دهد.ان میآزمون نشمحتوا، زبان و عناصر( را در مرحله پس

 

 

 

 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 jn

ri
hs

.ir
 o

n 
20

26
-0

1-
31

 ]
 

                             5 / 11

https://jnrihs.ir/article-1-428-en.html


 

 122-112، صص 1399تابستان  ، سومسال ، دوره اول، 30شماره 

 

 آزمونمرحله پس –تایج آزمون تی مستقل اجرای طرح پرلز: ن3جدول 

 تی مستقل آزمون لوین درجه آزادی انحراف استاندارد میانگین فروانی گروه

 سطح tآماره  داریسطح معنی Fآماره 

 معناداری

 000/0 708/29 238/0 402/1 214 283/0 53/3 108 تجربه

 256/0 44/2 108 گواه

 

، مقدار آماره تی بدست آمده برای اجرای طرح پرلز 05/0و در سطح خطای  214، در درجه آزادی مندرج جیبراساس نتا

، بررسی و ارزیابی محتوا، زبان و عناصر( ها و اطلاعاتتفسیر و تلفیق ایدههای مستقیم، ، استنباطتمرکز و بازیابی اطلاعاتی)

 تفاوتگواه و  تجربهدو گروه  نیب نیبنابرا است. 05/0داری کمتر از ( و مقدار سطح معنی98/1بحرانی )بیشتر از مقدار تی 

 گردد.تایید می پژوهشبنابراین فرضیه  داری وجود دارد.یمعن

 گیریبحث و نتیجه

 و مطلوب نتایج به دستیابی برای واقع در گیرد،می صورت پژوهشی کار یک انجام روند در که هاییتلاش تمامی

 و دارد وجود که است مشکلاتی برای حلراه یافتن پژوهش، انجام از هدف که چرا. است پژوهش برای پیشنهادهایی

 ولی بوده ناچیز و کوچک ظاهر در چند هر مشکلات این گاهی. است شده پژوهش انجام باعث و بوده پژوهشگر دغدغه

 و نظر مورد نتایج به رسیدن مانع و دهندمی کاهش را اثربخشی و کارآیی و داده هدر جامعه در زیادی انرژی و هزینه

 اقدامات و کرد مهیا و بینیپیش را هاآن رفع هایحل راه و مشکلات این توانمی پژوهش طریق از. گردندمی ارزشمند

موضوع، تاثیر  اهمیت به توجه با پژوهش این لذا .یابد افزایش مثبت نتایج و کارآیی نهایت در تا داد انجام را مناسب

منطقه دو تهران را مورد بررسی های دوم، سوم و چهارم ابتدایی آموزان پایهاجرای طرح پرلز در بهبود سواد خواندن دانش

 پردازیم:گیری میهای موجود در پژوهش به بحث و نتیجهقرار داد، که در ادامه براساس فرضیه

 داری دارد.تاثیر معنی تمرکز و بازیابی اطلاعاتی که به صراحت بیان شدهاجرای طرح پرلز در ی اول نشان داد که یافته

آگاهی واج شناختی کافی برخوردار  کودکانی که از داری وجود دارد.یمعن تفاوتگواه و  تجربهدو گروه  نیببه عبارتی، 

واژگان دیداری از سرعت لازم برخوردار  خواهند داشت. آنها در دستیابی بهنیستند، در رمزگشایی کلمات مشکل 

بود و بدون داشتن واژگان دیداری کافی، درک آنها با محدودیت مواجه خواهد شد. در چنین شرایطی آنها مجبور نخواهند 

شود که نتوانند به معنی آنچه که ر باعث مینند بیشتر متمرکز شوند و همین امهستند که بر رمزگشایی کلماتی که نمی دا
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 های دوم، سوم و چهارم ابتداییآموزان پایهپرلز در بهبود سواد خواندن دانش تاثیر اجرای طرح

کنند . از این رو بسیاری از صاحبنظران بر بررسی این مهارت در دانش آموزان تاکید میخوانند توجه نشان دهندمی

استاد  و نی، رضایی شریفهمچون ماستری فراها پژوهشگرانیاین نتیجه موافق با مطالعات (. 2012و همکاران،  1)تامسون

  ( است.1389آتشک و ماه زاده ) و (1391حسنلو )

و  تجربهدو گروه  نیب نیبنابرا داری دارد.های مستقیم تاثیر معنیاجرای طرح پرلز در استنباطی دوم نشان داد که یافته

رند و به کاربرد صدا بیش از اندازه تاکید دا–هایی که بر آموزش ارتباط حرفبرنامه  داری وجود دارد.یمعن تفاوتگواه 

ن با مشکلات خواندن زااحتمال زیاد تأثیر زیادی بر بهبود خواندن دانش آموکنند با کلمه و درک مطلب کمتر توجه می

ها دارد و بتوانند آن را در در خواندن و نوشتن آن صدا چه نقشی -آموزان باید بدانند، یادگیری تطابق حرفندارند. دانش

موافق با مطالعات  این نتیجه (.1395 خلیلی،و خلیلبه نقل از شکوهی  2000متن به کار گیرند )انجمن ملی خواندن، 

ینی ام و سلیمانی (، زمانی، عابدی،1392عباسی) و یاکمعینیالهی، فرج، (1395)زوارکی زارعی محققانی همچون سالمیان و 

  ( است.1389زاده )ماهآتشک و  و (1389)

 نیببه عبارتی  .داری داردتاثیر معنی ها و اطلاعاتتفسیر و تلفیق ایدهاجرای طرح پرلز در ی سوم نشان داد که یافته

ها را با سهولت و موزانی که در خواندن مهارت دارند، کلمهآدانش داری وجود دارد.یمعن تفاوتگواه و  تجربهدو گروه 

گشایی آن را دهای رمزشوند، با استفاده از راهبرخوانند آنها معمولاً هنگامی که با یک کلمه ناآشنا مواجه میسریع می

کلماتی که دانش  -یابد. بر این اساس رشد دامنه واژگان کلمات دیداریخوانند و به تدریج دامنه واژگان آنها افزایش میمی

کند گشایی به دانش آموزان کمک میو راهبردهای رمز -کندآموز به طور خودکار آن را تلفظ کرده و معنای آن را درک می

این نتیجه موافق با مطالعات محققانی (. 2011، 3؛ سایدنبرگ2006، 2اسنولینگناش و )ناآشنا را تلفظ و درک کنند  لماتتا ک

  ( است.1389(، آتشک و ماه زاده )1392) و همکاران (، فرج الهی 1395زوارکی )زارعیهمچون سالمیان و 

 داری دارد.تاثیر معنیاجرای طرح پرلز در بررسی و ارزیابی محتوا، زبان و عناصر متنی ی چهارم نشان داد که یافته

خوانند، آن را در ها را میهنگامی که دانش آموزان کلمه داری وجود دارد.یمعن تفاوتگواه و  تجربهدو گروه  نیب نیبنابرا

های متن به ویژه در شروع یادگیری خواندن های ظاهری در بازشناسی کلمهکنند؛ به همین دلیل نشانهحافظه خود ثبت می

در خزانه واژگان یابد، کلماتی که صدا افزیش میآموزان در زمینه رابطه میان حرف نقش دارند. همچنان که اطلاعات دانش 

کنند، سپس کلمه جدید به طور مستقل در حافظه های جدید، کمک بیشتری میفرد وجود دارند، به تلفظ و شناخت کلمه

اژگان خود را افزایش توانند دامنه وکارگیری راهبردهای حافظه مانند طبقه بندی کلمه، میآموزان با بهشود. دانشذخیره می

                                                             
1 Thompson 
2. Nash, H., & Snowling, M 
3. Seidenberg 
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(، 1395زوارکی )زارعی (. این نتیجه موافق با مطالعات محققانی همچون سالمیان و 1395، یلیخلو خلیل دهند )شکوهی

 ( است.2012) 1(، رباح1385پور و کرامتی)موسی(، 1389زاده )آتشک و ماه(، 1389) و همکاران زمانی

 :شودمی ارایه زیر پیشنهادهای پژوهش هاییافته اساس بر

  مواجهه  ارتقای اصول و هنجارهای جهانی مبتنی بر ارزشهای مشترک، به منظورمدیران باید جهت توسعه و

عمومی  با چالشهای بوجود آمده و مهم در عرصه آموزش، علم، فرهنگ و ارتباطات و حمایت و تقویت رفاه

  در جامعه برای تحقق پذیری آموزش برای همه تلاش نمایند.

 ها  معلمان را ترغیب گردد در جهت ارتقا و گسترش ایدهمی ولین اجرایی و متولیان آموزش پیشنهادبه مسئ

های تعمیم، خلاصه و ارزیابی اجزای متن و توسعه، تفسیر ها و تعریف لغات توسعه مهارتبه شناسایی ایده

  ها  نمایند.و یکپارچه سازی ایده

 زمینه این در حامیان جذب و پرلز طرح  فواید به نسبت جامعه بین در بیشتر چه هر آگاهی ظهور. 

 شود ارتقای سطح مشارکت و اقتدار، در جامعه علمی ولین اجرایی آن توصیه میبه متولیان امر آموزش و مسئ

کسر مبلغ  از طریق دسترسی برابر به منابع مالی، ظرفیت سازی و مشارکت سایر سازمانهای دولتی و همچنین

رلز تلاش ر آموزش ورود ندارند، در بهبود طرح پمشخص از بودجه سالانه سایر سازمانها که مستقیم در ام

 ورزند.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                             
1 Rabah 
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 منابع

(. 36-بخوانیم و بنویسیم-کتاب معلم )راهنمای تدریس فارسی چهارم دبستان(. 1384امیر ابراهیمی، ترانه و همکاران. )

 های درسی. تهران: اداره کل چاپ و توزیع کتاب

(. شناسایی و رتبه بندی موانع مؤثر بر عدم استفاده معلمان از فناوری اطلاعات و 1389زاده، پریسا. )آتشک، محمد و ماه

 .36-29، صص: 17، شماره پیاپی 1، شماره 5. دوره فناوری آموزشارتباطات. 

ی ررسی چالش های پذیرش و کاربرد فناّور(. ب1390عشرت؛ عابدی، احمد؛ سلیمانی، نسیم و امینی، نرجس. )بیزمانی، بی

فصلنامه پژوهشگاه . اطلاعات و ارتباطات در بین دبیران مدارس متوسطه شهر اصفهان براساس مدل موانع کاربرد فاوا

 .243-227. صص: علوم و فناوری اطلاعات ایران

های اساسی کاربرد فناوری اطلاعات و ارتباطات در آموزش (. چالش1395سالمیان، فردین و زارعی زوارکی، اسماعیل. )

 .49-35، صص: 3، شماره 1دوره  مطالعات پیش دبستان و دبستان. فصلنامهدایی. ابت

ای از برگزاری آزمون های مطالعه و خلاصهآموزش خواندن )روش (.1385صغری. )سنگری، محمدرضا و علیزاده، فاطمه

 تهران: ابوعطا. پرلز(. 

 . تهران: اراده. یادگیری-فعال تدریس در فرایند یاددهیروش های (. 1395خلیلی، محمدابراهیم. )شکوهی، زینب و خلیل 

گیری از فناوری اطلاعات و ارتباطات در (. بررسی موانع بهره1392کیا، مهدی و عباسی، رضا. )فرج الهی، مهران؛ معینی

 3شماره  بیتی.فناوری اطلاعات و ارتباطات در علوم ترفرآیند تدریس و یادگیری از دیدگاه دبیران ناحیه دو استان قم. 

 .70-57(، صص: 11)پیاپی 

 پرورش، و آموزش تهران: پژوهشگاه المللی سواد خواندن پرلز.آشنایی با مطالعه بین(. 1383کریمی، عبدالعظیم. )

 تربیت. و تعلیم پژوهشکده

کارگیری فناوری اطلاعات و موانع به (.1391) حسین. ،استاد حسنلوو  علی ،رضایی شریف ؛فاطمه ،ماستری فراهانی

-15 ( :1) 5 پژوهشی راهبردهای آموزش در علوم پزشکی. -دوماهنامه علمی .ارتباطات در فرآیند یادگیری/یاددهی

21. 

های همایش ملی نوآوریهای تدریس. (. موانع کاربست نوآوری در روش1385اله و کرامتی، انسی. )موسی پور، نعمت

 تهران. آموزشی.

 پایه آموزاندانش خواندن سواد پیشرفت با معلم شغلی ویژگیهای متغیرهای بین رابطه (. بررسی1389ولدوند، ناهید. )

 پایاننامه کارشناسی ارشد، دانشگاه تربیت معلم تهران.. 2006پرلز  های داده اساس بر ابتدایی چهارم
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Abstract 

The aim of this study was to investigate Study of effect of RIRLS project on improving 

reading literacy in 2nd, 3rd, 4th grade of elementary school. The research method was 

applied in terms of purpose and quasi-experimental and correlational in terms of data 

collection method. The statistical population of the present study includes students and 

teachers of non-profit schools in the second, third and fourth grades of Tehran's second 

district, which according to the obtained statistics included 7 non-profit schools, 300 

students and 72 teachers. The sample size using Cochran's formula and cluster random 

sampling method includes 216 second, third and fourth grade students that The 

experimental group was 108 (36 students in each school, 12 students in each grade) and 

the control group was 108 (36 students in each school, 12 students in each grade) and also 

the number of teachers was 36. Data were collected in two sections: library and field. In 

the field section, data were collected using a researcher-made questionnaire derived from 

the International Studies on Literacy Progress-2011 (PIRLS Test). To assess the validity, 

content validity was used, which indicated that the tool was valid. Also, the reliability of 

the instrument was calculated using Cronbach's alpha coefficient, which showed the 

reliability of the measuring instrument. Data analysis was performed in two parts: 

descriptive and inferential (Kolmogorov-Smirnov test, Levin test and independent T-test). 

The results of the study showed that the implementation of PIRLS project has a significant 

effect on improving reading literacy of second, third and fourth grade students; In other 

words, the implementation of the PIRLS plan has a significant effect on the concentration 

and retrieval of information, direct inferences, interpretation and integration of ideas and 

information, review and evaluation of content, language and elements; Therefore, there is 

a significant difference between the two groups of experience and control.   

 

Keywords: PIRLS Plan, Reading Literacy, Information Retrieval, Students   
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